
 

International Journal of Research - GRANTHAALAYAH 
February 2026 14(2) 

www.granthaalayah.com   

 
 

*Corresponding Author:  
Email address: Dr. Sandeep Kumar (88sk22@gmail.com )  
Received: 06 December 2025; Accepted: 23 January 2026; Published 28 February 2026 
DOI: 10.29121/granthaalayah.v14.i2.2026.6783 
Page Number: 24-30  
Journal Title: International Journal of Research -GRANTHAALAYAH 
Journal Abbreviation: Int. J. Res. Granthaalayah 
Online ISSN: 2350-0530, Print ISSN: 2394-3629 
Publisher: Granthaalayah Publications and Printers, India 
Conflict of Interests: The authors declare that they have no competing interests. 
Funding: This research received no specific grant from any funding agency in the public, commercial, or not-for-profit sectors. 
Authors’ Contributions: Each author made an equal contribution to the conception and design of the study. All authors have reviewed and 
approved the final version of the manuscript for publication. 
Transparency: The authors affirm that this manuscript presents an honest, accurate, and transparent account of the study. All essential aspects 
have been included, and any deviations from the original study plan have been clearly explained. The writing process strictly adhered to established 
ethical standards. 
Copyright: © 2026 The Author(s). This work is licensed under a Creative Commons Attribution 4.0 International License. 
With the license CC-BY, authors retain the copyright, allowing anyone to download, reuse, re-print, modify, distribute, and/or copy their 
contribution. The work must be properly attributed to its author. 

24 

 

Original Article 

INTEGRATION OF INDIAN PRINCELY STATES AFTER INDEPENDENCE: A CRITICAL 
ASSESSMENT OF THE ROLE OF SARDAR VALLABHBHAI PATEL 

�वतंत्रता के प�ात भारतीय �रयासत� का एक�करण: सरदार व�लभभाई पटेल क� 
भू�मका का एक आलोचना�मक मू�यांकन 
 
Dr. Sandeep Kumar 1*   
1 Department of History, Jay Prakash University, Chapra, Bihar, India   

  
ABSTRACT 
English: The present paper analyzes the complex process of merging over 560 autonomous princely states into the Indian Union 
after India's independence in 1947. The primary focus of the research is to evaluate the strategic foresight, diplomatic acumen, and 
strong will of the then Home Minister, Sardar Vallabhbhai Patel. 
After the end of British rule's paramountcy, India faced a serious threat of Balkanization (fragmentation). This paper examines how 
Patel, in collaboration with V.P. Menon, ensured the integration of Junagadh, Hyderabad, and other challenging princely states by 
adopting a policy of "coercion, bribery, punishment, and discrimination." 
The study not only highlights his successes but also critically evaluates the difficult decisions he made—such as the promise of the 
Privy Purse and the use of military force in some instances. In conclusion, this paper argues that the geographical and political unity 
of modern India would not have been possible without Sardar Patel, and calling him the 'Bismarck of India' is a fitting tribute to his 
historical contribution.  
 
Hindi: प्र�तुत शोध पत्र 1947 म� भारत क� �वतंत्रता के उपरांत 560 से अ�धक �वाय� �रयासत� के भारतीय संघ म� �वलय क� ज�टल प्र�क्रया का �व�ेषण करता 
है। शोध का मु�य क� द्र �ब�� त�कालीन गृह मंत्री सरदार व�लभभाई पटेल क� रणनी�तक �रद�श�ता, कूटनी�तक कौशल और �ढ़ इ�ाशि�त का मू�यांकन करना है। 
�ब्र�टश शासन क� 'सव�प�रता' (Paramountcy) समा�त होने के बाद भारत के सामने 'बा�कनीकरण' (�वखंडन) का गंभीर संकट था। इस शोध पत्र म� यह पड़ताल 
क� गई है �क कैसे पटेल ने वी.पी. मेनन के सहयोग स े'साम, दाम, दंड, भेद' क� नी�त अपनाते �ए जूनागढ़, हैदराबाद और अ�य चुनौतीपणूर् �रयासत� का एक�करण 
सु�न��त �कया। 
अ�ययन म� केवल उनक� सफलता� का ही नह�, ब��क उनके द्वारा �लए गए क�ठन �नणर्य� का आलोचना�मक मू�यांकन भी �कया गया ह—ैजसैे �क '�प्रवी पसर्' 
का वादा और कुछ �ान� पर सै�य बल का प्रयोग। �न�कषर्तः, यह शोध पत्र यह प्र�तपा�दत करता है �क सरदार पटेल के �बना आधु�नक भारत क� भौगो�लक और 
राजनी�तक एकता संभव नह� थी, और उ�ह� 'भारत का �ब�माकर् ' कहना उनके ऐ�तहा�सक योगदान का उ�चत स�मान ह।ै 
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प्र�तावना 

ऐ�तहा�सक पृ�भू�म और संकट का �व�प 15 अग�त, 1947 को भारत का उदय केवल एक औप�नवे�शक शि�त क� �वदाई नह� था, ब��क यह एक अभूतपूवर् 
भू-राजनी�तक चुनौती का प्रारंभ था। 'भारतीय �वतंत्रता अ�ध�नयम, 1947' UK Parliament (1947) ने न केवल भारत और पा�क�तान के �वभाजन को ज�म 
�दया, ब��क �ब्र�टश क्राउन क� 'सव�प�रता' (Paramountcy) को भी समा�त कर �दया। इसके प�रणाम�व�प, भारतीय उपमहाद्व�प म� �बखरी �ई लगभग 562 स े
अ�धक �रयासत� तकनीक� �प से �वतंत्र हो ग�। जसैा �क लॉडर् माउंटबेटन ने �� �कया था, "�ब्र�टश क्राउन क� सव��ता के अंत के साथ ही �रयासत� सैद्धां�तक �प 
से �कसी भी डो�म�नयन म� शा�मल होने या �वतंत्र रहने के �लए �वतंत्र थ�" Menon (1956)। यह ि��त भारत के �लए 'बा�कनीकरण' (Balkanization) का एक 
सीधा खतरा थी, जहाँ देश के भीतर सैकड़� छोटे-छोटे �वतंत्र रा� बन सकते थे। 

सरदार पटेल और 'रा�य� के �वभाग' का उदय इस �वकट प�रि��त म�, अंत�रम सरकार ने 27 जून, 1947 को 'रा�य� के �वभाग' का गठन �कया, �जसका 
कायर्भार लौह पु�ष सरदार व�लभभाई पटेल को स�पा गया। पटेल के साथ स�चव के �प म� वी.पी. मेनन क� �नयुि�त एक ऐ�तहा�सक जगुलबंद� �सद्ध �ई। पटेल का 
प्राथ�मक उदे्द�य भारत क� भौगो�लक अखंडता को अक्षु�ण रखना था। उ�ह�न े�रयासत� के शासक� को संबो�धत करते �ए अपने प्र�सद्ध भाषण म� कहा था, "हम 
इ�तहास के एक मह�वपणूर् मोड़ पर खड़े ह�... य�द हम एकजुट नह� �ए, तो हमारी आने वाली पी�ढ़यां हम� कभी माफ नह� कर�गी" Das (1973)। 

कूटनी�त का 'पटेल मॉडल': गाजर और छड़ी पटेल क� रणनी�त केवल बल प्रयोग पर आधा�रत नह� थी, ब��क यह 'यथाथर्वाद' (Realism) और 
'�ावहा�रकता' का एक सू�म �मश्रण थी। उ�ह�ने शासक� को 'लोकतां�त्रक मू�य�' क� �हाई द�, तो �सरी ओर '�प्रवी पसर्' (Privy Purse) और �वशेषा�धकार� का 
प्रलोभन भी �दया। इस प्र�क्रया म� 'इं�ट�म�ट ऑफ एसशेन' (Instrument of Accession) और '�ट�ड��टल एग्रीम�ट' (Standstill Agreement) दो मह�वपूणर् �व�धक 
उपकरण बने। जहाँ अ�धकांश रा�य� ने �वे�ा से भारत म� �वलय �वीकार �कया, वह� जूनागढ़, हदैराबाद और क�मीर जैसे मामल� ने पटेल क� 'संकट प्रबंधन' क्षमता 
क� कठोर परीक्षा ली। 

शोध का औ�च�य और सम�या कथन यद्य�प इ�तहासकार Guha (2007) पटेल को 'आधु�नक भारत के �नमार्ता' के �प म� देखते ह�, �क�तु एक शोधाथ� के 
�प म� उनक� भू�मका का 'आलोचना�मक मू�यांकन' आव�यक है। �या पटेल द्वारा द� गई �रयायत� (जैस े�प्रवी पसर्) द�घर्का�लक आ�थ�क बोझ थ�? �या हैदराबाद म� 
'पु�लस ए�न' (Operation Polo) अंतररा�ीय कूटनी�त के मापदंड� पर सही था? यह प्र�तावना इन प्र�� के इदर्-�गदर् शोध क� न�व रखती है। यह शोध पत्र न केवल 
उनक� उपल��य� का गान करेगा, ब��क उन ज�टल प�रि��तय� का भी �व�ेषण करेगा �ज�ह�ने पटेल को कठोर �नणर्य लेने पर मजबूर �कया। 

 

शोध के उदे्द�य 

• �वतंत्रता के समय �रयासत� क� �व�धक और राजनी�तक ि��त का �व�ेषण करना। 

• सरदार पटेल और वी.पी. मेनन द्वारा अपनाई गई एक�करण क� �व�श� रणनी�तय� क� समीक्षा करना। 

• एक�करण के दौरान उभरे �ववाद� और चुनौ�तय� का आलोचना�मक मू�यांकन करना। 

• एक�करण प्र�क्रया के भारत क� रा�ीय सुरक्षा और एकता पर �रगामी प्रभाव� का अ�ययन करना। 

 

ऐ�तहा�सक संदभर् और �रयासत� क� ि��त 

�ब्र�टश 'सव�प�रता' (Paramountcy) का �व�प और प्रभाव 

भारतीय �रयासत� क� ि��त को समझने के �लए �ब्र�टश क्राउन और देशी रा�य� के बीच के �व�धक संबंध� को समझना अ�नवायर् है। �ब्र�टश काल के दौरान भारत 
दो �� भाग� म� �वभा�जत था: '�ब्र�टश भारत' (जो सीधे गवनर्र-जनरल के अधीन था) और 'देशी �रयासत�' (जो सं�धय� के मा�यम से �ब्र�टश ताज क� 'सव�प�रता' 
को �वीकार करती थ�)। जैसा �क Lee-Warner (1910) ने अपनी पु�तक 'The Native States of India' म� उ�लेख �कया है, सव�प�रता क� कोई �न��त प�रभाषा 
नह� थी; यह समय के साथ �वक�सत �ई एक ऐसी शि�त थी �जसने राजा� को आंत�रक प्रशासन म� �वाय�ता तो द�, ले�कन रक्षा, �वदेश नी�त और संचार पर अंगे्रज� 
का पूणर् �नयतं्रण बनाए रखा। 

 

भारतीय �वतंत्रता अ�ध�नयम, 1947 और �व�धक शू�य  
कै�बनेट �मशन (1946) और उसके प�ात माउंटबेटन योजना ने �रयासत� के भ�व�य को लेकर एक अ�न��तता क� ि��त पैदा कर द� थी। 'भारतीय �वतंत्रता 

अ�ध�नयम, 1947' क� धारा 7(1)(b) के अनुसार, 15 अग�त 1947 से �ब्र�टश क्राउन क� सभी सं�धयाँ और अ�धकार समा�त होने थे। Copland (1997) तकर्  देते 
ह� �क अंगे्रज� ने जानबूझकर �रयासत� को एक '�व�धक शू�य' म� छोड़ �दया था, �जसस ेवे तकनीक� �प से संप्रभु (Sovereign) हो ग�। लॉडर् माउंबेटन ने �� �कया 
था �क "सव�प�रता को न तो ह�तांत�रत �कया जा सकता है और न ही �वरासत म� �दया जा सकता ह,ै" �जसका अथर् था �क �रयासत� न तो भारत क� �वरासत थ� और 
न ही पा�क�तान क�। 
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�रयासत� का वग�करण और साम�रक मह�व 

1947 के समय भारत म� �रयासत� का �व�तार क�मीर से क�याकुमारी तक था। इ�ह� मु�य �प से तीन शे्र�णय� म� देखा जा सकता था: 

• बड़ी �रयासत�: जैसे हैदराबाद, मसैूर, और क�मीर, �जनके पास अपनी सनेा, रेलवे और �वशाल राज�व था। 

• म�यम �रयासत�: जैसे प�टयाला, बड़ौदा, और �वा�लयर, जो क्षेत्रीय राजनी�त म� प्रभावशाली थ�। 

• छोट� �रयासत�: �जनम� से कुछ केवल कुछ गाँव� तक सी�मत थ� (जैसे का�ठयावाड़ क� छोट� जागीर�)। 

Guha (2007) के अनसुार, इन �रयासत� ने भारत के कुल भू-भाग का लगभग 40% और जनसं�या का 23% �ह�सा घेरा �आ था। य�द इनका एक�करण न 
होता, तो भारत के बीच�-बीच '�वदेशी द्व�प' मौजदू होते, जो रा�ीय सुरक्षा के �लए �नरंतर खतरा बने रहते। 

 

'थडर् फोसर्' (तीसरी शि�त) क� प�रक�पना और चुनौ�तयां 
�वतंत्रता के ठ�क पहले, भोपाल के नवाब और त्रावणकोर के द�वान सर सी.पी. रामा�वामी अ�यर जैसे नेता� ने �रयासत� के एक �वतंत्र 'तीसरे संघ' क� वकालत 

शु� कर द� थी। Phadnis (1968)के शोध के अनसुार, यह प्रयास भारत क� अखंडता के �लए सबसे बड़ी चुनौती था। भोपाल के नवाब हमी��लाह खान ने तकर्  �दया 
था �क "�रयासत� �कसी भी डो�म�नयन का �ह�सा बनने के बजाय अपना �वतंत्र अ��त�व रख सकती ह�।" इस '�वतंत्रता क� चाह' ने सरदार पटेल के कायर् को और 
अ�धक ज�टल बना �दया था, �य��क इसम� अंतररा�ीय शि�तय� के ह�तक्षेप क� भी संभावना थी। 

 

आंत�रक जन-आंदोलन और 'प्रजामंडल' 

�रयासत� क� ि��त केवल राजा� के �नणर्य� पर �नभर्र नह� थी। �रयासत� के भीतर 'ऑल इं�डया �टेट्स पीपु�स कॉ�फ्र� स' (AISPC) या 'प्रजामंडल' आंदोलन� 
के मा�यम से जनता भारत म� �वलय और लोकतां�त्रक शासन क� मांग कर रही थी। Sarkar (1983) उ�लेख करते ह� �क जनता का यह दबाव सरदार पटेल के �लए 
एक ब�त बड़ा 'ह�थयार' बना, �जसका उपयोग उ�ह�ने राजा� को यह समझाने के �लए �कया �क य�द वे भारत म� शा�मल नह� �ए, तो उ�ह� अपने ही लोग� के �वद्रोह 
का सामना करना पड़ेगा। 

 

सरदार पटेल क� कायर्प्रणाली और रणनी�तयाँ: एक सू�म �व�ेषण 

'रा�य� के �वभाग' (STATES DEPARTMENT) का रणनी�तक गठन 

5 जुलाई, 1947 को सरदार पटेल ने नव�न�म�त 'रा�य� के �वभाग' का कायर्भार संभाला। उनक� पहली और सबसे मह�वपूणर् रणनी�त एक कुशल सहयोगी का 
चयन करना थी। उ�ह�न ेवी.पी. मेनन को अपना स�चव �नय�ुत �कया, जो संवैधा�नक मामल� के �वशेषज्ञ थे। Menon (1956) अपनी पु�तक म� उ�लेख करते ह� �क 
पटेल का �� �नद�श था: "हम� राजा� के साथ स�मानजनक �वहार करना ह,ै ले�कन भारत क� एकता पर कोई समझौता नह� होगा।" पटेल ने नौकरशाही और 
राजनी�त के बीच एक ऐसा सेतु बनाया जो �नणर्य लेने म� अ�यंत तीव्र था। 

 

'इं�ट�म�ट ऑफ एसेशन' और '�ट�ड��टल एग्रीम�ट': कानूनी �बसात 
पटेल ने महससू �कया �क य�द वे पूणर् �वलय (Merger) क� बात तुरंत कर�गे, तो राजा �वद्रोह कर सकते ह�। इस�लए उ�ह�ने दो चरण� वाली रणनी�त अपनाई: 

1) इं�ट�म�ट ऑफ एसेशन (Instrument of Accession): इसके तहत राजा� को केवल तीन �वषय रक्षा, �वदेशी मामले और सचंार भारत सरकार को 
स�पने थे। शषे आतं�रक मामल� म� वे �वतंत्र थे। यह एक 'अ�पका�लक �रयायत' थी �जसने राजा� के डर को कम �कया। 

2) �ट�ड��टल एग्रीम�ट (Standstill Agreement): यह सु�न��त करने के �लए था �क प्रशास�नक �व�ा म� कोई अचानक �वधान न आए। 

Gandhi (1991) के अनुसार, पटेल क� यह "चरणबद्ध रणनी�त" (Phased Strategy) मा�टर�ट्रोक थी, �य��क इसने राजा� को मनोवैज्ञा�नक �प से भारत 
का �ह�सा बनने के �लए तैयार कर �दया। 

 

'गाजर और छड़ी' (CARROT AND STICK) क� नी�त 

पटेल क� कायर्प्रणाली यथाथर्वाद (Realism) पर आधा�रत थी। उ�ह�ने राजा� के सामने दो �� �वक�प रखे: 

• गाजर (प्रलोभन): उ�ह�ने राजा� को '�प्रवी पसर्' (Privy Purse) का आ�ासन �दया, जो उनके �नजी खच� के �लए भारत सरकार द्वारा द� जाने 
वाली एक �न��त रा�श थी। इसके साथ ही उ�ह� उनके शाही �खताब और स�मान को बरकरार रखने का वचन �दया गया। Singh (2015) तकर्  देते ह� �क 
�प्रवी पसर् कोई '�र�त' नह� थी, ब��क एक �वशाल रा� के �नमार्ण के �लए चुकाई गई एक 'बीमा �क�त' थी। 
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• छड़ी (दबाव): जो राजा अ�ड़यल �ख अपना रहे थे, उ�ह� पटेल ने �� चेतावनी द� �क य�द वे भारत म� शा�मल नह� �ए, तो भारत सरकार उनके रा�य� म� 
होने वाले जन-�वद्रोह� को दबाने म� उनक� कोई मदद नह� करेगी। उ�ह�ने �� कहा, "य�द आप हमारे साथ नह� आते, तो म� आपक� सुरक्षा क� गारंट� नह� 
दे सकता" Das (1973)। 

 

रा�वाद और �ि�तगत सवंाद का जा� 

पटेल केवल एक प्रशासक नह� थे, वे एक महान वातार्कार थे। उ�ह�ने राजा� क� 'देशभि�त' और 'पूवर्ज� के गौरव' को ललकारा। उ�ह�ने राजा� से अपील क� 
�क वे "एक महान भारत के �नमार्ण म� सह-भागीदार बन�, न �क उसके मागर् क� बाधा।" Hodson (1969) के अनुसार, पटेल क� आवाज़ म� एक ऐसी 'नै�तक स�ा' 
(Moral Authority) थी �जसे प�टयाला के महाराजा और बीकानेर के महाराजा जैसे प्रभावशाली शासक भी अनदेखा नह� कर सके। 

 

ज�टल मामल� म� कठोर �नणर्य: जनूागढ़ और हैदराबाद 

जहाँ कूटनी�त �वफल �ई, वहाँ पटेल ने सै�य शि�त (Hard Power) के प्रयोग म� संकोच नह� �कया: 

• जूनागढ़: जब नवाब पा�क�तान म� शा�मल होना चाहता था, पटेल ने रा�य के चार� ओर आ�थ�क घेराबंद� क� और अंततः जनमत सगं्रह (Plebiscite) का 
मागर् प्रश�त �कया, �जसम� 99% जनता ने भारत को चुना। 

• Operation Polo (1948): हैदराबाद के �नजाम क� हठध�म�ता और 'रजाकार�' के अ�याचार को रोकने के �लए पटेल ने नेह� क� �हच�कचाहट के 
बावजूद 'पु�लस ए�न' का आदेश �दया। Raju (2010) �लखते ह� �क पटेल जानते थे �क हैदराबाद भारत के पेट म� एक 'क�सर' बन सकता ह,ै �जसे 
केवल 'सजर्री' (सै�य कायर्वाही) से ही ठ�क �कया जा सकता था। 

 

छोट� �रयासत� का संघीकरण (MEDIATIZATION AND UNIONS) 
पटेल केवल �वलय पर नह� �के; उ�ह�ने छोट�-छोट� �रयासत� को �मलाकर �वहायर् प्रशास�नक इकाइयाँ बना�, जैसे 'सौरा� संघ', 'म��य सघं' और 'राज�ान 

संघ'। यह उनक� प्रशास�नक �रद�श�ता का प्रमाण था �क उ�ह�ने हजार� टुकड़� म� �बखरे भारत को �वि�त रा�य� म� बदल �दया। Sarkar (1983) इसे "�व� 
इ�तहास क� सबसे बड़ी और तीव्र र�तहीन क्रां�त" कहते ह�। 

 

आलोचना�मक मू�यांकन 

1) साम�रक सफलताए ँबनाम संवधैा�नक और आ�थ�क समझौता 

सरदार पटेल के एक�करण अ�भयान को अ�सर एक "र�तहीन क्रां�त" के �प म� सराहा जाता है, ले�कन एक शोधाथ� के �प म� हम� इसके उन पहलु� पर भी 
��� डालनी होगी जो द�घर्का�लक बहस का �वषय रहे ह�। 

2) �प्रवी पसर् (Privy Purse): एक 'नै�तक ऋण' या 'आ�थ�क बोझ'? 

पटेल ने राजा� को भारत म� �वलय के �लए मनाने हेतु '�प्रवी पसर्' और �वशषे �वशषेा�धकार� (जैसे �नजी संप�� रखन ेका अ�धकार और कर छूट) का वादा 
�कया। 

• सकारा�मक पक्ष: Menon (1956) के अनुसार, यह "एक �वशाल साम्रा�य क� शां�तपूणर् प्रा��त के �लए चुकाई गई एक छोट� सी क�मत थी।" य�द राजा 
�वद्रोह करते, तो गृहयुद्ध म� होने वाला सै�य खचर् �प्रवी पसर् क� रा�श से कह� अ�धक होता। 

• आलोचना�मक पक्ष: आधु�नक अथर्शा��त्रय� और वामपंथी �वचारक�, जैसे Chandra (2000), का तकर्  है �क एक लोकतां�त्रक और समाजवाद� भारत 
म� सामंती अवशेष� को सरकारी खजाने से पालना सवंैधा�नक समानता के �सद्धांत के �व�द्ध था। यह अंततः 1971 म� 26व� सं�वधान सशंोधन द्वारा समा�त 
�कया गया, �जससे यह �सद्ध होता है �क पटेल का यह �नणर्य केवल एक 'ता�का�लक साम�रक समझौता' (Tactical Compromise) था। 

3) जूनागढ़ और हैदराबाद: 'पु�लस ए�न' क� वधैता 

हैदराबाद म� 'ऑपरेशन पोलो' (1948) को लेकर अंतररा�ीय �तर पर और भारत के भीतर भी आलोचना �ई थी। 

• सकारा�मक पक्ष: पटेल का मानना था �क भारत के म�य म� एक शतु्रतापूणर् '�वतंत्र रा�य' रा�ीय सुरक्षा के �लए 'क�सर' के समान है। Noorani (2014) 
जैसे �व�ेषक� न े�वीकार �कया है �क �नजाम के रजाकार� द्वारा क� जा रही �ह�सा को रोकने के �लए सै�य ह�तक्षेप अ�नवायर् हो गया था। 

• आलोचना�मक पक्ष: कुछ आलोचक� का मानना है �क सै�य कायर्वाही ने अंतररा�ीय मंच पर भारत क� 'अ�ह�सक' छ�व को प्रभा�वत �कया। �वशेष �प 
से, नेह� और पटेल के बीच इस मुदे्द पर मतभेद (ने� कूटनी�त के पक्षधर थे, पटेल �व�रत कायर्वाही के) आज भी राजनी�तक �वमशर् का �ह�सा ह�। 

4) �रयासत� का एक�करण बनाम लोकतां�त्रक एक�करण 

एक मह�वपूणर् आलोचना यह भी क� जाती है �क पटेल ने राजा� के साथ जो '�वलय पत्र' (Instrument of Accession) ह�ताक्ष�रत �कए, उनम� शु�आत म� 
केवल तीन �वषय� (रक्षा, �वदेश, सचंार) पर �नयंत्रण �लया गया था। 
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• �व�ेषण: Guha (2007) के अनसुार, इससे रा�य� के भीतर पूणर् लोकतां�त्रक प्रशासन �ा�पत करने म� देरी �ई। कई रा�य� म� प्रशास�नक एक�करण 
और कानून �व�ा को भारतीय �तर पर लाने म� पटेल को 'रा�य� के संघ' (Unions of States) बनाने पड़े, जो एक ज�टल प्र�क्रया थी। 

नीचे �दया गया चाटर् पटेल क� एक�करण नी�त के सकारा�मक और आलोचना�मक पक्ष� को �� करता है: 

चाटर्: पटेल क� रणनी�त का 'लागत-लाभ �व�षेण' (Cost-Benefit Analysis) 

घटक (Factor) सकारा�मक प�रणाम (Benefits) आलोचना�मक �ब�� (Criticism/Cost) 
�प्रवी पसर् गृहयुद्ध से बचाव और तीव्र �वलय। राजकोष पर बोझ और समानता के �व�द्ध। 

सै�य कायर्वाही रा�ीय अखंडता और सुरक्षा क� बहाली। 'अ�ह�सक भारत' क� वै��क छ�व को ठेस। 

�वलय क� ग�त �व� इ�तहास क� सबसे तेज र�तहीन क्रां�त। प्रशास�नक और �वधायी एक�करण म� ज�टलताए।ं 

राजा� क� भू�मका कई राजा� को राजप्रमुख बनाकर उनक� �न�ा जीती। लोकतां�त्रक सं�ा� के �वकास म� शु�आती बाधा। 

 
5) नेह�-पटेल द्वंद्व और क�मीर का प्र�: एक �व�षेण 

भारतीय �रयासत� के एक�करण के इ�तहास म� सबसे च�च�त और �ववा�दत �वषय जवाहरलाल नेह� और सरदार पटेल के ���कोण� का अंतर रहा ह।ै जहाँ पटेल 
'यथाथर्वाद' (Realism) के पक्षधर थे, वह� नेह� 'आदशर्वाद' और 'अंतररा�ीय कूटनी�त' (Idealism and Internationalism) को मह�व देते थे। 

 

क�मीर का मुद्दा: एक ऐ�तहा�सक भूल या मजबूरी? 

क�मीर का मुद्दा आज भी भारत के राजनी�तक �वमशर् म� पटेल क� भू�मका को लेकर बहस का क� द्र है। 

• पटेल का ���कोण: कई द�तावेज�, जैसे Das (1973) द्वारा संपा�दत 'Patel’s Correspondence', से संकेत �मलता है �क पटेल शु�आत म� क�मीर 
के बदले जूनागढ़ और हैदराबाद पर अ�धक �यान क� �द्रत करना चाहते थे। उनका मानना था �क क�मीर क� भौगो�लक ि��त और मुि�लम ब�ल जनसं�या 
के कारण इसे संभालना चुनौतीपणूर् होगा। 

• नेह� का ह�तक्षेप: नेह� का क�मीर से भावना�मक जुड़ाव था। उ�ह�ने क�मीर के मामले को सीधे अपने �नयंत्रण म� �लया और इसे सयंु�त रा� (UN) 
म� ले गए। Gandhi (1991) तकर्  देते ह� �क य�द पटेल को क�मीर के मामले म� पूणर् �वतंत्रता द� गई होती, तो शायद वे हैदराबाद क� तरह 'सै�य समाधान' 
के मा�यम से इसे पूणर्तः सुलझा लेते। 

• आलोचना�मक �व�ेषण: Noorani (2014) जसैे इ�तहासकार� का मानना है �क पटेल ने अंततः नेह� के फैसले का समथर्न �कया, ले�कन अन�ेुद 
370 जैसे �वशषे प्रावधान� पर उनके मन म� गहरी शकंाए ंथ�। 

 

आंत�रक सुरक्षा बनाम अंतररा�ीय छ�व 

हैदराबाद और म�णपुर जैसी �रयासत� के मामले म� नेह� और पटेल के बीच �� मतभेद �दखाई देते ह�। 

• नेह� का डर: नेह� को �च�ता थी �क हैदराबाद पर सै�य कायर्वाही से अंतररा�ीय समुदाय म� भारत क� छ�व 'आक्रामक देश' क� बन जाएगी और इससे 
रा�मंडल (Commonwealth) सबंंध� पर असर पड़ेगा। 

• पटेल क� ��ता: पटेल का तकर्  था �क एक संप्रभु रा� के भीतर 'कानून �व�ा' का प्र� आंत�रक मामला ह,ै अंतररा�ीय नह�। Raju (2010) के 
अनसुार, पटेल ने नेह� क� अनुपि��त (जब वे �वदेश यात्रा पर थे) का लाभ उठाते �ए 'ऑपरेशन पोलो' क� तैयारी को अं�तम �प �दया था। यह पटेल 
क� 'प्रशास�नक �वाय�ता' और '�ढ़ता' का प�रचायक है।  

 

�रयासत� का 'लोकतांत्रीकरण' बनाम 'प्रशास�नक �वलय' 

पटेल क� एक आलोचना यह भी क� जाती है �क उ�ह�ने राजा� को 'राजप्रमखु' (Constitutional Heads) बनाकर पुरानी सामंती �व�ा को कुछ समय के 
�लए जीवनदान दे �दया। 

• �व�ेषण: Sarkar (1983) का तकर्  है �क पटेल ने 'क्रां�त' के बजाय 'सुधार' को चुना। उ�ह�ने �रयासत� के प्रशासन को रात�-रात बदलने के बजाय धीरे-
धीरे भारतीय �स�वल सेवा (IAS/IPS) के ढांचे म� ढाला। आलोचक� का मानना है �क इससे कई रा�य� म� पुराने जम�दारी और सामंती प्रभाव लंबे समय 
तक बने रहे, �जससे सामा�जक �याय क� प्र�क्रया धीमी �ई। 

तुलना�मक चाटर्: न ेह� बनाम पटेल (एक�करण के संदभर् म�) 

�ब�� (Point) जवाहरलाल नेह� (आदशर्वाद� ���कोण) सरदार व�लभभाई पटेल (यथाथर्वाद� ���कोण) 
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प्राथ�मकता अंतररा�ीय छ�व और संवैधा�नक प्र�क्रया। रा�ीय सुरक्षा और भौगो�लक अखंडता। 

क�मीर नी�त जनमत संग्रह और संयु�त रा� (UN) पर भरोसा। �व�रत सै�य समाधान और पूणर् �वलय। 

हैदराबाद कूटनी�त और धैयर्पूणर् वातार्। 'पु�लस ए�न' और कठोर प्रशास�नक कायर्वाही। 

राजा� के प्र�त ���कोण सामंतवाद के प्र�त सैद्धां�तक �वरोध। �ावहा�रक सहयोग और '�प्रवी पसर्' के मा�यम से समझौता। 

 

समकालीन भारत पर प्रभाव 

सरदार पटेल द्वारा �कया गया �रयासत� का एक�करण केवल एक प्रशास�नक उपल�� नह� थी, ब��क इसने आधु�नक भारतीय रा�-रा�य क� न�व रखी। इसके 
�रगामी प्रभाव आज भी भारत के राजनी�तक, सामा�जक और आ�थ�क ढांचे म� देखे जा सकते ह�। 

 

भौगो�लक अखंडता और साम�रक सुरक्षा 

पटेल के एक�करण का सबसे प्र�यक्ष प्रभाव भारत के मान�चत्र पर पड़ा। 

• अखंड भारत का �नमार्ण: य�द 562 �रयासत� अलग रहत�, तो भारत के भीतर अन�गनत '�वदेशी ग�लयारे' होते। Guha (2007) के अनसुार, पटेल न े
भारत को 'बा�कनीकरण' से बचाकर एक ऐसी भौगो�लक इकाई द�, जो उ�र म� �हमालय से द�क्षण म� �ह�द महासागर तक अटूट है। 

• साम�रक मह�व: राज�ान क� �रयासत� और उ�र-पूवर् के रा�य� के �वलय ने भारत को अपनी अंतररा�ीय सीमा� (�वशेषकर पा�क�तान और चीन के 
साथ) को सुर�क्षत करने का आधार प्रदान �कया। 

 

प्रशास�नक और �वधायी एक�करण 

पटेल ने केवल भू�म का �वलय नह� �कया, ब��क �व�ा� का भी एक�करण �कया। 

• अ�खल भारतीय सेवाए ँ(AIS): पटेल ने आई.ए.एस. (IAS) और आई.पी.एस. (IPS) जैसी सेवा� को "भारत का लौह ढांचा" (Steel Frame of 
India) कहा था। Shankar (1974) के अनुसार, इन सेवा� ने �रयासत� के �व�वध और अ�सर �पछड़े प्रशास�नक ढांच� को एक आधु�नक, लोकतां�त्रक 
और क� द्र�कृत प्रणाली म� बदलने का काम �कया। 

• कानूनी एक�पता: एक�करण के कारण पूरे देश म� एक समान दंड सं�हता (IPC) और नाग�रक प्र�क्रया लागू हो सक�, �जसस े'एक रा�, एक �वधान' 
का सपना साकार �आ। 

 

आ�थ�क एक�करण और साझा बाजार 

एक�करण से पूवर्, कई �रयासत� क� अपनी मुद्राए,ं सीमा शु�क (Customs) और कर प्रणा�लयां थ�। 

• साझा बाजार: एक�करण ने आंत�रक �ापार बाधा� को समा�त कर �दया। Chandra (2000) तकर्  देते ह� �क इससे भारत एक �वशाल 'साझा बाजार' 
के �प म� उभरा, �जसने �वतंत्रता के बाद औद्यो�गक �वकास और �नवशे के �लए अनुकूल वातावरण तैयार �कया। 

• बु�नयाद� ढांचा: रेलवे, डाक और तार सेवा� का रा�ीयकरण संभव हो सका, �जससे देश के सु�र �ह�स� को आ�थ�क मु�यधारा से जोड़ा गया। 

 

लोकतंत्र का सु�ढ़�करण और सामंतवाद का अ ंत 

�रयासत� के �वलय ने भारत के लोकतां�त्रक प्रयोग को सफल बनाया। 

• मता�धकार का �व�तार: करोड़� लोग� को, जो पहले राजा� के अधीन थे, पहली बार 1951-52 के आम चुनाव म� मतदान का अ�धकार �मला। 

• सामा�जक प�रवतर्न: एक�करण ने स�दय� पुरानी सामंती �व�ा (Feudalism) क� कमर तोड़ द�। यद्य�प �प्रवी पसर् कुछ समय तक जारी रहा, ले�कन 
स�ा का क� द्र 'राजमहल�' से हटकर 'संसद' और '�वधानसभा�' म� �ानांत�रत हो गया। जैसा �क Sarkar (1983) ने उ�लेख �कया ह,ै यह "�व� क� 
सबसे बड़ी लोकतां�त्रक क्रां�त" का आधार बना। 

 

रा�ीय पहचान और एकता क� भावना 

पटेल के प्रयास� ने 'भारतीयता' क� एक साझा पहचान �वक�सत करन ेम� मदद क�। �व�वध सं�कृ�तय�, भाषा� और परंपरा� वाली �रयासत� को एक �तरंगे के 
नीचे लाना एक महान मनोवैज्ञा�नक �वजय थी। आज '�टै�यू ऑफ यू�नट�' (Statue of Unity) इसी एकता का वै��क प्रतीक है। 

 

https://www.granthaalayahpublication.org/journals/index.php/Granthaalayah/


Dr. Sandeep Kumar 
 

International Journal of Research - GRANTHAALAYAH 30 
 

 

�न�कषर् 
प्र�तुत शोध पत्र के �व�तृत �व�ेषण से यह अकाट्य �प से �सद्ध होता है �क �वतंत्रता के प�ात भारतीय �रयासत� का एक�करण केवल एक प्रशास�नक सफलता 

नह�, ब��क आध�ुनक भारतीय रा�-रा�य का 'पुनजर्�म' था। सरदार व�लभभाई पटेल ने �जस सू�म कूटनी�त, रणनी�तक धयैर् और आव�यकता पड़न ेपर �ढ़ सै�य 
शि�त का प�रचय �दया, उसने भारत को संभा�वत �वखंडन और गृहयदु्ध क� �वभी�षका से बचा �लया। 

अ�ययन के दौरान यह �� �आ �क: 

1) यथाथर्वाद� ���कोण: पटेल क� 'गाजर और छड़ी' क� नी�त ने ज�टल �व�धक ि��त (Paramountcy) का समाधान �ावहा�रक समझौत� (जैसे �प्रवी 
पसर्) के मा�यम से �नकाला, जो उस समय क� अ�नवायर् आव�यकता थी। 

2) ऐ�तहा�सक तुलना: जहाँ नहे� का ���कोण आदशर्वाद और वै��क छ�व से प्रभा�वत था, वह� पटेल ने 'रा�ीय सुरक्षा' को सव�प�र रखा। क�मीर का 
अपवाद आज भी उनके द्वारा हैदराबाद म� अपनाई गई '�व�रत कायर्वाही' क� साथर्कता को रेखां�कत करता है। 

3) द�घर्का�लक प्रभाव: आज का संग�ठत भारत—�जसम� साझा बाजार, एक समान कानून और अखडं भौगो�लक सीमाए ँह�—पटेल के उ�ह� तीन वष� के 
क�ठन प�रश्रम का प�रणाम है। 

यद्य�प कुछ आलोचक '�प्रवी पसर्' या 'राजप्रमुख�' क� �नयुि�त को सामंती अवशेष� को बढ़ावा देना मानते ह�, �क�तु एक शोधाथ� के �प म� यह समझना आव�यक 
है �क इन �रयायत� ने �बना र�तपात के एक �वशाल लोकतंत्र क� न�व रखने का अवसर प्रदान �कया। अंततः, सरदार व�लभभाई पटेल क� भू�मका केवल एक प्रशासक 
क� नह�, ब��क 'भारत के महा�श�पी' क� थी, �ज�ह�ने �बखरे �ए सैकड़� मो�तय� को 'एक भारत, शे्र� भारत' क� माला म� �परोया। उनके �बना आधु�नक भारत के 
मान�चत्र क� क�पना करना असंभव है। 

यह शोध पत्र यह प्र�तपा�दत करता है �क पटेल क� एक�करण नी�त ने न केवल भारत को भौगो�लक एकता द�, ब��क उसे एक 'संवैधा�नक और प्रशास�नक 
�ट�ल फे्रम' प्रदान �कया, �जसने �पछले सात दशक� म� भारत के लोकतंत्र को अक्षु�ण रखा ह।ै   
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