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ABSTRACT 
English: This paper examines the changes in electoral politics in India since 
independence, particularly focusing on the growing participation of marginalised groups, 
especially Dalits and Other Backward Classes (OBCs), in the democratic process, 
particularly in Bihar. Pre-independence electoral politics was dominated by upper class 
and upper caste leaders, but figures such as Dr. B. R. Ambedkar advocated the political 
empowerment of the disadvantaged classes. This article divides the evolution of this 
movement into two main phases: the first, from 1967 to 1990, which focused on the 
political empowerment of OBCs and Dalits in regions such as Uttar Pradesh and Bihar, 
with figures such as Karpoori Thakur, Kanshi Ram and Ram Manohar Lohia playing key 
roles. It also analyses the political volatility of Bihar during this period, including the shift 
in the balance of power between leading and backward castes, the rise of caste-based 
activism, and the influence of money and power. 
 
Hindi: यह शोधपत्र �वतंत्रता के बाद से भारत म� चनुावी राजनी�त म� आए प�रवतर्न� क� जांच करता ह,ै �वशषे 
�प से लोकतां�त्रक प्र�क्रया म� हा�शए पर पड़े समूह�, खासकर द�लत� और अ�य �पछड़ा वगर् (ओबीसी) के बढ़ते 
सहभा�गता पर क� �द्रत ह,ै �वशेष �प से �बहार म�। �वतंत्रता से पूवर् चुनावी राजनी�त पर उ� वगर् और उ� जा�त 
के नेता� का प्रभु�व था, ले�कन डॉ. बी. आर. अ�बेडकर जैसी ह��तय� ने वं�चत वग� के राजनी�तक 
सशि�तकरण क� वकालत क�। यह लेख इस आंदोलन के �वकास को दो मु�य चरण� म� �वभा�जत करता है: 
पहला, 1967 से 1990 तक, �जसम� उ�र प्रदेश और �बहार जैसे क्षेत्र� म� ओबीसी और द�लत� के राजनी�तक 
सशि�तकरण पर �यान क� �द्रत �कया गया, �जसम� कपूर्री ठाकुर, कांशीराम और राम मनोहर लो�हया जैसी ह��तय� 
क� प्रमुख भू�मका रही। इसम� �बहार के उस समय के राजनी�तक अि�रता का भी �व�ेषण �कया गया ह,ै 
�जसम� अग्रणी और �पछड़ी जा�तय� के बीच स�ा सतुंलन म� बदलाव, जा�त आधा�रत स�क्रयता का उदय और 
धन और स�ा का प्रभाव शा�मल ह।ै 
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1.  प्र�तावना 
�वतंत्रता के बाद के भारत म� चुनावी राजनी�त ने अ�य�धक मह�व प्रा�त �कया। �वतंत्रता से पूवर्, राजनी�तक सहभा�गता मु�य �प से अ�भजात 

वगर् और प्रभावशाली जा�तय� के नेता� तक सी�मत थी। हालाँ�क, डॉ. बी. आर. अ�बेडकर जैसी ह��तय� ने �न�न जा�तय� क� राजनी�तक भागीदारी 
क� वकालत क�, यह मानते �ए �क स�े लोकतंत्र के �लए हा�शए पर पड़े समुदाय� क� सहभा�गता और प्र�त�न�ध�व आव�यक है। अ�बेडकर ने यह 
�� �कया �क राजनी�तक लोकतंत्र से पहले सामा�जक और आ�थ�क लोकतंत्र आना चा�हए (अ�बेडकर, 1979)। उ�ह�न ेयह भी देखा �क वं�चत समूह� 
का अ�सर ऊँची जा�तय� द्वारा राजनी�तक लाभ के �लए शोषण �कया जाता था। भारत क� �वतंत्रता और सावर्भौ�मक वय�क मता�धकार क� �ापना 
के बाद, द�लत और अ�य हा�शए पर पड़े समुदाय—जो देश क� जनसं�या का लगभग 80% थे—चुनावी प्र�क्रया म� प्रमुख भू�मका �नभाने लगे। इसके 
प�रणाम �व�प, जा�त चुनावी राजनी�त म� एक क� द्र�य धुरी बन गई। अ�बेडकर ने �वशेष �प से महारा� और म�य प्रदेश म� हा�शए पर पड़े समूह� के 
बीच सां�कृ�तक एकता क� भावना को प्रो�सा�हत करन ेम� मह�वपूणर् भू�मका �नभाई, हालाँ�क उ�री भारत म� इस तरह के आंदोलन� का उतना प्रभाव 
नह� था।  

https://www.granthaalayahpublication.org/Arts-Journal/index.php/ShodhKosh
https://www.granthaalayahpublication.org/Arts-Journal/index.php/ShodhKosh
https://doi.org/10.29121/granthaalayah.v9.i6.2021.3923
https://dx.doi.org/10.29121/granthaalayah.v10.i3.2022.4503
https://dx.doi.org/10.29121/shodhkosh.v5.i1.2024.2627
https://dx.doi.org/10.29121/shodhkosh.v5.i1.2024.2627
https://dx.doi.org/10.29121/shodhkosh.v5.i1.2024.2627
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://crossmark.crossref.org/dialog/?doi=10.29121/shodhkosh.v5.i1.2024.2627&domain=pdf&date_stamp=2024-01-31


Changing Dimensions of Caste and Electoral Politics in Bihar 
 

ShodhKosh: Journal of Visual and Performing Arts 1048 
 

इस संदभर् म� दो मह�वपूणर् घटनाए ँउभर�। पहला, द�लत प�थर आंदोलन ने �व�भ� �तर� पर जा�त �व�ा को स�क्रय �प से चुनौती द� (वाडेकर, 
2024)। �सरा, राम मनोहर लो�हया और कांशीराम जैसे नेता� ने �बहार और उ�र प्रदेश म� द�लत� और अ�य �पछड़ा वगर् (ओबीसी) को राजनी�तक 
�प से संग�ठत �कया, �जसस ेजा�त �वरोधी राजनी�त क� न�व पड़ी (भाट, 2019)। इस राजनी�तक लामबंद� के प�रणाम �व�प �बहार म� ओबीसी क� 
चुनावी प्रमुखता म� उ�लेखनीय वृ�द्ध �ई। �वद्वान� ने जा�त और चुनावी �वहार के �वकास का �व�ेषण दो अलग-अलग चरण� म� �कया है। 

 

2.  प्रथम चरण: 1967-1990 
1967 से 1975 म� आपातकाल तक, �बहार म� गंभीर राजनी�तक उथल-पुथल देखने को �मली। 1960 के दशक क� शु�आत तक, अग्रणी जा�तय� 

का पारंप�रक भू�म पर �नयंत्रण कमजोर होने लगा था, �जसस ेऊपरी अ�य �पछड़ा वगर् (ओबीसी) जैसे यादव, कोइरी और कुम� सामा�जक-आ�थ�क 
सुधार� क� मांग करन ेलगे और बदलाव के वाहक के �प म� उभरने लगे। 1968 तक ये �पछड़ी जा�तयाँ अपने सामा�जक-आ�थ�क अ�धकार� के प्र�त 
“अ�धक मुखर” होन ेलगी थ� (जु�ूज़ी, 1974)। 

अग्रणी जा�तयाँ, जो “मु�य �प से कांग्रेस के साथ संबद्ध थ�,” इन उभरते समूह� के साथ राजनी�तक स�ा साझा करन ेका �वरोध कर रही थ�। 
�पछड़ी जा�तय� के �लए सावर्ज�नक रोजगार म� आरक्षण क� समाजवाद� मांग ने ओबीसी समुदाय� को और भी उ�सा�हत �कया। इसके बावजूद, �नचले 
ओबीसी और अनुसू�चत जा�तयाँ (एससी) बड़े पैमान ेपर वं�चत रह� और अ�सर “भू�महीन या ऐसे �करायेदार के �प म� काम करती थ� जो जम�दार� 
और नए भू�वा�मय� पर �नभर्र थे।” इस बीच, जैसे-जैसे भू�म �वा�म�व वाली अग्रणी जा�तय� और बढ़ती शि�त वाले यादव� के बीच स�ा का संघषर् 
जारी रहा, “वे �नचले ओबीसी और बीसी के �खलाफ एकजुट हो गए” (झा, 1970)। 

1967 के चुनाव� के बाद, जन संघ, क�यु�न�ट� और संयु�त समाजवाद� पाट� (एसएसपी) स�हत �वपक्षी दल� ने �मलकर संयु�त �वधायक दल 
(एसवीडी) नामक गठबंधन बनाया। इस राजनी�तक गठबंधन के प�रणाम �व�प, महामाया प्रसाद �स�हा, जो पूवर् कांग्रेस सद�य थे, �बहार के पहले 
गैर-कांग्रेसी मु�यमंत्री बने, जब�क कपूर्री ठाकुर को उपमु�यमंत्री बनाया गया। इस गठबंधन के सफल प्रयोग का �व�तार उ�र प्रदेश तक भी �आ। 
चौधरी चरण �स�ह का कांग्रेस से अलग होना और उनके �कसान राजनी�त म� संल�न होना ओबीसी राजनी�तक लामबंद� को और भी मजबूत बना गया। 

हालां�क, एसवीडी सरकार अ�पका�लक सा�बत �ई। सतीश प्रसाद �स�हा ने थोड़े समय के �लए स�ा संभाली, ले�कन ज�द ही उ�ह� �ब�दे�री 
प्रसाद मंडल ने प्र�त�ा�पत कर �दया, �ज�ह�न े40 �न�न जा�त के �वधायक� के समथर्न से शो�षत दल (एसडी) क� �ापना क�। इसके बाद, पूवर् कांगे्रस 
मु�यमंत्री �बनोदनंद झा और एक द�लत �वधायक� के समूह ने लोकतां�त्रक कांग्रेस दल (एलट�सी) का गठन �कया, �जसस ेभोला पासवान शा�त्री �बहार 
के पहले द�लत मु�यमंत्री बने। �फर भी, उनक� सरकार, इस अव�ध क� कई अ�य सरकार� क� तरह, ज�द� ही �गर गई और रा�यपाल शासन लागू कर 
�दया गया। 

1969 के चुनाव� म� �त्रशंकु �वधानसभा बनी। ह�रहर प्रसाद �स�ह पहले ओबीसी मु�यमंत्री बने, हालां�क उनका कायर्काल चार महीन ेसे भी कम 
समय तक चला। भोला पासवान शा�त्री एक बार �फर मु�यमंत्री बने, ले�कन उनक� सरकार भी दो ह�ते के भीतर �गर गई, �जसस ेएक और रा�प�त 
शासन का दौर शु� हो गया। 1970 म�, कांग्रेस ने यादव नेता दरोगा प्रसाद राय को मु�यमंत्री �नयु�त �कया, ले�कन पाट� के अंद�नी गुटबाज़ी के कारण 
ज�द ही उनक� जगह एक अग्रणी जा�त के उ�मीदवार ने ले ली। अंततः, कपूर्री ठाकुर मु�यमंत्री बने जब एकजुट �वपक्ष ने कांग्रेस को सफलता पूवर्क 
स�ा से बेदखल कर �दया। हालां�क �पछड़ी जा�तय� का पूणर् संग�ठत होना अभी तक साकार नह� �आ था, इस राजनी�तक अि�रता के दौर ने �बहार 
क� स�ा संरचना म� संभा�वत बदलाव क� ओर संकेत �दया। इस बीच, कांगे्रस म� असंतोष बढ़ता गया, �जसका प्रमाण नेतृ�व म� बार-बार प�रवतर्न और 
रा�यपाल शासन के बार-बार लागू होन ेसे �मला। 

जैसा �क कच� ने देखा, “1960 के दशक के अंत क� राजनी�तक अि�रता का अंततः लाभ कांग्रेस को �आ, �जसने 1972 म� केदार पांडे के 
नेतृ�व म� स�ा �फर से हा�सल क�। हालां�क, यह अब वह प्रभावशाली पाट� नह� रही थी जो पहले �आ करती थी; जयप्रकाश नारायण (जेपी) के नेतृ�व 
म� कांग्रेस �वरोधी भावना बढ़�, �जसस े�पछड़ी जा�तय� का �ापक राजनी�तक लामबंद� �ई। आपातकाल के बाद, 1977 के चुनाव� म� जनता पाट� ने 
भारी जीत हा�सल क�, और कपूर्री ठाकुर मु�यमंत्री बने। इस दौरान, �बहार �वधानसभा म� अग्रणी जा�तय� का प्र�त�न�ध�व 1967 म� 55.1% से घटकर 
1977 म� 48.6% हो गया, जब�क �पछड़ी जा�तय� का प्र�त�न�ध�व 34.5% स ेबढ़कर 38.5% हो गया” (कच� और कच�, 1999)। हालां�क ऊँची 
जा�तयाँ, �वशेष �प से ब्रा�ण, कुछ प्रभाव बनाए रखने म� सफल रह�, ले�कन उनके पतन ने यादव� और अ�य ओबीसी को अ�धक राजनी�तक प्रमुखता 
प्रा�त करन ेका मागर् प्रश�त �कया। पु�प�द्र ने उ�लेख �कया �क कपूर्री ठाकुर के नेतृ�व म� �पछड़ी जा�तय� ने मं�त्रमंडल म� ब�मत हा�सल कर �लया, 
�जसस ेजनता पाट� के भीतर स�ा संरचना म� मह�वपूणर् बदलाव आया। 

�पछड़ी जा�तय� के बढ़ते राजनी�तक प्रभाव के बावजूद, कई गंभीर चुनौ�तयाँ बनी रह�। �स�ह ने भू�म सुधार क� अ�याव�यकता पर बल �दया, 
ले�कन सरकार को अग्रणी जा�तय� के समूह� से भारी �वरोध का सामना करना पड़ा, �जसस ेराजनी�तक अि�रता जारी रही। अग्रणी जा�तय� के 
�वधायक� के बीच असंतोष और जनता पाट� के भीतर गहरे �वभाजन ने एक अि�र राजनी�तक माहौल तैयार �कया। यद्य�प क� द्र म� जनता सरकार 
अपेक्षाकृत कम समय तक चली, उसन ेमंडल आयोग क� �ापना क�, �जसने �पछड़ी जा�तय� क� सामा�जक-आ�थ�क ि��त क� जांच का प्रयास �कया। 
आयोग क� �रपोटर्, �जसने मजबूत आरक्षण क� �सफा�रश क�, भारत म� जा�त पर �ापक बहस को ज�म �दया और पूरे देश म� जा�तगत चेतना को 
बढ़ाया। 
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1980 के दशक म� कांग्रेस को घटते समथर्न और आंत�रक गुटबाज़ी से जूझना पड़ा। जैसा �क साहा ने देखा, सांप्रदा�यक दंग� के बाद कांग्रेस ने 
मुि�लम मतदाता� का भरोसा खो �दया, जब�क अग्रणी जा�तय� के मतदाता भारतीय जनता पाट� (भाजपा) जैसी उभरती पा�ट�य� क� ओर झुकने लगे। 
कांग्रेस के भीतर आंत�रक �वभाजन ने उसक� ि�रता और नेतृ�व को और कमजोर कर �दया। 

माथुर के अनुसार, “1980 के दशक को आ�थ�क �गरावट और बढ़ती बेरोजगारी के �प म� �च��त �कया गया। �बहार का कृ�ष के्षत्र ठहराव म� था, 
और औद्यो�गक �वकास म� भी �गरावट आई। इस अव�ध के अंत तक, कांग्रेस को गंभीर चुनौ�तय� का सामना करना पड़ा, जो नई राजनी�तक संरचना� 
के उभरने का संकेत था” (माथुर, 1994)। आ�थ�क और राजनी�तक अि�रता के इस दौर ने उन नए राजनी�तक आंदोलन� के उदय का संकेत �दया, 
जो रा�य के चुनावी प�र��य को बदलन ेवाले थे। 

 

3.  �द्वतीय चरण: पो�ट-1990 
�द्वतीय चरण म�, “जा�त �बहार म� राजनी�तक �वमशर् पर हावी बनी रहती है, पाट� समथर्न को प्रभा�वत करती है। झा ने पु�� क� �क �बहार का 

राजनी�तक इ�तहास जातीय गठबंधन� और लामबं�दय� से भरा �आ है। 1990 के दशक म� कांग्रेस प्रणाली का पूरी तरह से पतन �आ, साथ ही 
राजनी�तक अ�भजात वगर् का प�रवतर्न ऊँची जा�तय� से �पछड़ी जा�तय� क� ओर �आ” (उ�लेख & �मश्रा, 2013)। 

“1978 म� मंग�रलाल आयोग क� �रपोटर् के कायार्�वयन, जो �पछड़ी जा�तय� के मुद्द� को संबो�धत करन ेके �लए थी, ने �ापक दंग� को भड़काया 
और अंततः कपूर्री ठाकुर क� सरकार के �गरन ेका कारण बना। इस अव�ध म� लालू प्रसाद यादव, नीतीश कुमार, सुशील मोद� और राम�वलास पासवान 
जैसे प्रभावशाली नेता� का उदय भी देखा गया” (अहमद, 2010)। 

“1990 के दशक ने एक मह�वपूणर् मोड़ को �च��त �कया, �य��क मंडल आयोग क� �सफा�रश� के कायार्�वयन ने समथर्क और �वरोधी आरक्षण 
गुट� के बीच �ह�सक झड़प� को ज�म �दया, �जसस ेजा�तगत तनाव बढ़ गया। इस दौरान, लालू प्रसाद यादव और नीतीश कुमार दोन� आरक्षण राजनी�त 
के मजबूत समथर्क के �प म� उभरे। एक लोकतंत्र म� जो आधु�नक कानूनी और राजनी�तक प्रणा�लय� से आका�रत है, जा�त, आ�यर्जनक �प से, 
हा�शए पर रहे समूह� के �लए सामा�जक, राजनी�तक, और आ�थ�क संसाधन� तक प�ँचने का एक मह�वपूणर् तंत्र बन गई है। नेह� का एक आधु�नक 
भारत का ���कोण, जहाँ जा�त के �लए लोकतां�त्रक राजनी�त म� कोई �ान नह� होगा, यह दशार्ता है �क ‘उदारवाद�’ लोकतंत्र सामा�जक पदानुक्रम� 
को समा�त करन ेम� असफल रहा है। आ�थ�क और राजनी�तक के्षत्र� म� जा�त क� भू�मका� का तेजी से �वकास ‘जा�त सामा�जक’ और ‘जा�त 
राजनी�तक’ के बीच एक बारीक �वभाजन क� मांग करता है” (कुमार, 1999)। 

“जा�त सामा�जक” का ता�पयर् प्राचीन और म�यकालीन समय म� �ा�पत पारंप�रक पदानुक्रम� से है, �जसने एक कठोर सामा�जक �व�ा बनाए 
रखी। 20व� शता�द� क� शु�आत तक, जा�त और वगर् के बीच का अंतर धीरे-धीर ेधुंधला होता गया। जा�त का यह पहलू छूआछूत और आ�थ�क �नभर्रता 
जैसी प्रथा� से �च��त था, �जसस ेहा�शए पर रहे समूह� के �लए सामा�जक ग�तशीलता लगभग असंभव हो गई। �वतंत्रता संग्राम के दौरान, जो मु�य 
�प से कांग्रेस पाट� द्वारा संचा�लत था, हा�शए पर रहे समुदाय� से कुछ ही नेता� ने शोहरत प्रा�त क�, जब�क �ापक �न�न जा�त क� जनसं�या कृ�ष 
श्रम या �ब्र�टश शासन के �खलाफ प्रदशर्न� म� कड़ी �नयंत्रण म� रही। जब�क “जा�त सामा�जक” ने ऊँची जा�तय� क� प्रथा� क� नकल करन ेके प्रयास� 
के मा�यम से असहम�त ��त क� (�जसे सं�कृतकरण के �प म� जाना जाता है), भू�म और मज�री अ�धकार� के क� �द्रत आंदोलन� ने मूल सामा�जक 
पदानुक्रम को बदलने म� शायद ही कोई सफलता प्रा�त क�, जो ऊँची जा�त के जम�दार� द्वारा ही �नयं�त्रत रहा” (झा & पु�प�द्र, 2012)। 

1990 के दशक म� एक मह�वपूणर् प�रवतर्न �आ जब “जा�त सामा�जक” “जा�त राजनी�तक” म� �वक�सत �ई। “जा�त एक राजनी�तक पहचान 
के �प म� उभरी, �जसस ेआ�थ�क �नयंत्रण के �वतंत्र �प से राजनी�तक शि�त क� खोज संभव हो गई। इस प�रवतर्न ने राजनी�तक कायार्लय� म� अ�य 
�पछड़ी जा�तय� (ओबीसी) के प्र�त�न�ध�व म� उ�लेखनीय वृ�द्ध क�, �वशेष �प से यादव�, कु�म�य� और को�रय� जैसे समूह� म�, जो ऊँची जा�तय� के 
प्र�त�न�ध�व को पीछे छोड़ �दया। इस प्रकार जा�त राजनी�तक आ�म-प्रकाशन का एक शि�तशाली वाहन बन गई” (झा & पु�प�द्र, 2012)। 

इस राजनी�तक सशि�तकरण का सामा�जक ग�तशीलता पर �ापक प्रभाव पड़ा। “जब�क वगर् संघषर् �वाभा�वक �प से ज�टल होते ह�, जा�त 
राजनी�तक लामबंद� के �लए एक अ�धक सरल उपकरण बन गई। ‘जा�त राजनी�तक’ वगर् के भीतर जा�त ग�तशीलता पर जोर देती है, ऊँची जा�तय� 
के चुनाव� म� प्रभु�व को चुनौती देन ेके �लए जा�त-आधा�रत संघष� को बढ़ावा देती है। इस संघषर् म� इ�त (स�मान) क� अवधारणा क� द्र�य बन गई। 
राजनी�तक जा�त ने पारंप�रक पदानुक्रम� से �यान हटा कर संसाधन� पर प्रभु�व और �नयंत्रण क� आकांक्षा� पर क� �द्रत �कया। इस �वकास न ेशा�त्रीय 
जा�त प्रणा�लय� के मह�व को कम �कया, �जसस े�न�न जा�तय� क� गवर् और मह�वाकांक्षा� क� ओर �यान क� �द्रत �आ” (कुमार, 1999)। 

1980 के दशक तक, �पछड़ी जा�तय� क� राजनी�त म� मह�व का उतार-चढ़ाव होता रहा। “1980 के प्रारंभ तक, �पछड़ी जा�तय� के बीच समृद्ध 
�कसान� (कुलाक�) क� एक नई शे्रणी उभरने लगी। जो राजनी�तक दल उनक� मह�वता को पहचानने म� �वफल रहे, उ�ह� चुनावी प�रणाम� का सामना 
करना पड़ा। कांगे्रस पाट�, �वशेष �प से, �पछड़ी जा�तय� को शा�मल करन ेवाले एक गठबंधन का �नमार्ण करन ेम� संघषर् कर रही थी। इसके पीछे कई 
कारण थे: 1990 तक, पाट� ने ऊँची जा�तय� और जम�दार अ�भजात वगर् के साथ एक गठबंधन बनाए रखा, �जसका कोई चुनौती नह� थी; शु�आती 
चुनाव� म� ब�त कम �वपक्ष था; और समाजवाद� आंदोलन स�क्रय �प से ओबीसी समथर्न क� ओर आक�ष�त हो रहे थे” (कुमार, 1999)। 
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1990 म� कांगे्रस पाट� क� हार �बहार के राजनी�तक प�र��य म� एक मह�वपूणर् क्षण को �च��त करती है, �जस े“�यूडल लोकतंत्र” के �प म� 
व�ण�त �कया गया। “पाट� ने भू�म सुधार और सामा�जक �याय जैसे �वतंत्रता के बाद के वाद� को पूरा करन ेम� �वफलता �दखाई, और मौजूदा सामा�जक 
�व�ा को बनाए रखने का �वक�प चुना” (झा & पु�प�द्र, 2012)। 1980 के दशक म� “भू�म सेना” जैसी �नजी जा�त �म�ल�शया� का उदय देखा 
गया, जो न�सलवाद� आंदोलन का मुकाबला करन ेऔर हा�शए पर रहे श्र�मक� और �कसान� को लामबंद करन ेके �लए उभरी। गु�ता ने बताया �क ये 
�म�ल�शयाए,ँ जो अ�सर रा�य प्रा�धकरण� द्वारा सम�थ�त होती थ�, �न�न जा�त के समुदाय� के �खलाफ आतंक करती थ�। सरकारी अि�रता, भ्र�ाचार, 
और सामा�जक अशां�त ने कांगे्रस को जनता से और अ�धक अलग कर �दया” (गु�ता, 2001)। 

1990 म� लालू प्रसाद यादव के तहत जनता दल का गठन �पछड़ी जा�तय�, �वशेष �प से ओबीसी, मुसलमान� और कुछ राजपूत� और द�लत� के 
बीच एकजुटता का प्रतीक था। “मु�य ओबीसी समूह—यादव, कुम� और कोरी—इस गठबंधन म� मह�वपूणर् भू�मका �नभाते थे, ले�कन आंत�रक 
�वभाजन तेजी से उभर,े �वशेष �प से समता पाट� के गठन के बाद, �जसके प�रणाम �व�प सामा�जक �याय के एज�डे म� �वभाजन हो गया” (आलम, 
2014)। हालां�क लालू प्रसाद यादव का जनता दल 1991 के चुनाव� म� सफल रहा, ले�कन �पछड़ी जा�तय� के बीच एकता नाजुक सा�बत �ई। 
“संसाधन� के �लए आपसी लड़ाई और पक्षपात ने लालू प्रसाद और नीतीश कुमार के नेतृ�व वाले गुट� के बीच �वभाजन का कारण बना, �जससे गठबंधन 
कमजोर �आ” (कुमार, 1999)। “जब�क लालू प्रसाद का जनता दल 1995 के �वधानसभा चुनाव� म� एक मह�वपूणर् ब�मत हा�सल करने म� सफल 
रहा, चुनावी प्र�त�धार् एक अ�ग्रम-�पछड़े ग�तशीलता से अलग-अलग �पछड़ी जा�त समूह� के बीच प्र�त�धार् म� बदल गई” (कुमार, 2014)। 

1990 के दशक म� कांग्रेस पाट� के प्रभाव म� मह�वपूणर् �गरावट ने अ�य �पछड़ी जा�तय� (ओबीसी) के राजनी�तक सशि�तकरण को ज�म �दया। 
“इस अव�ध के बाद, ओबीसी का प्र�त�न�ध�व �वधानसभा� म� उ�लेखनीय �प से बढ़ा, �वशेष �प से यादव समुदाय के बीच, जो एक प्रमुख शि�त 
के �प म� उभरा। अपने पहले कायर्काल के दौरान, लालू प्रसाद यादव ने न केवल राजनी�तक ि�रता लायी, ब��क सा�दा�यक शां�त भी बनाए रखी, 
जो कांग्रेस शासन के दौरान �ई बार-बार दंग� के �वपरीत थी। अ�पसं�यक� और हा�शए पर रहे समूह� के �लए सुरक्षा एक प्राथ�मक �च�ता थी, जो 
�बजली, सड़क� और पेयजल जैसे मुद्द� को फ�का करती थी। लालू क� प्रशासन ने सा�दा�यक �ह�सा को रोकन ेम� सफलता प्रा�त क�, �जससे �पछड़ी 
जा�तय� और द�लत� के घर� क� सुरक्षा सु�न��त क�। इसस ेइन समुदाय� के बीच एक सुरक्षा और आशा क� भावना बनी, �क �बहार अ�धक समृद्ध और 
सामंज�यपूणर् बनेगा” (झा & पु�प�द्र, 2012)। जब�क लालू प्रसाद ने मह�वपूणर् राजनी�तक प्र�त�न�ध�व और ि�रता हा�सल क�, “उ�ह�ने बु�नयाद� 
ढांचे, प�शन और गरीब� क� बु�नयाद� ज�रत� से संबं�धत वाद� को पूरा करन ेम� �वफलता �दखाई। उनक� पाट�, रा�ीय जनता दल (राजद), 1996 और 
1999 के लोकसभा चुनाव� म� लोक�प्रयता म� �गरावट देखी, �य��क भारतीय जनता पाट� (भाजपा) और समता पाट� ने मजबूती से कदम रखा। लालू 
के �सरे कायर्काल के अंत तक, अपहरण और जबरन वसूली जैसे मुद्द� म� वृ�द्ध हो रही थी, साथ ही ‘यादवीकरण’ क� प्रवृ�� भी थी, जहां लालू ने अपनी 
जा�त और पाट� के समथर्क� के �हत� को प्राथ�मकता द�” (हॉसर, 1997)। 

“चारा घोटाले का खुलासा लालू प्रसाद को सं�द�ध बना �दया, �जसके प�रणाम�व�प उन पर भारी राजनी�तक दबाव आया और उनके इ�तीफे 
क� मांग क� गई” (कुमार, 2014)। इसस ेउ�ह� जनता दल के रा�ीय अ�यक्ष पद से इ�तीफा देने और अपनी पाट�, राजद (आरजेडी), बनाने के �लए 
मजबूर होना पड़ा। “ओबीसी मतदाता� ने मु�यतः भाजपा, जद (यू) और राजद का समथर्न �कया, जब�क �पछड़ी जा�तय� म� �वभाजन ने नए 
सामा�जक और राजनी�तक गठबंधन� को ज�म �दया” (आलम, 2014)। 

“नीतीश कुमार ने 1995 के �वधानसभा चुनाव� के बाद भाजपा के साथ एक गठबंधन बनाया। इस गठबंधन का उदे्द�य, भले ही उनके �वचारधारा� 
म� �भ�ता थी, आरजेडी के ‘जंगल राज’ के �खलाफ ‘�वकास’ और ‘अ�� शासन’ का एक एक�कृत मोचार् प्र�तुत करना था। हालां�क यह गठबंधन 
2000 म� सरकार बनाने म� शु� म� संघषर् करता रहा, �फर भी आरजेडी ने अपने सबस ेअ�धक ओबीसी वोट प्रा�त �कए। इसके �वपरीत, बाद के चुनाव� 
म�, आरजेडी को मह�वपूणर् नुकसान का सामना करना पड़ा, �जसम� यादव समुदाय से समथर्न म� उ�लेखनीय कमी आई, खासकर नीतीश कुमार के नेतृ�व 
म� अ�य पा�ट�य� के उदय के कारण” (जग�ाथन, 2013)। �बहार चुनाव अ�ययन (2000) न ेसकेंत �दया �क समता पाट�, हालां�क शु� म� कमजोर थी, 
अंततः भाजपा के साथ एक पूवर्-चुनावी गठबंधन बनाते �ए ब�त सार ेसीट� जीत�। हालां�क, जब नीतीश कुमार चुनाव� के बाद ब�मत समथर्न सा�बत 
करन ेम� �वफल रहे, तो लालू प्रसाद को �फर से नेतृ�व करन ेका एक और अवसर �मला, हालाँ�क उ�ह� ज�द ही चारा घोटाले से संबं�धत भ्र�ाचार के 
आरोप� का सामना करना पड़ा। 

2004 के लोकसभा चुनाव� म�, आरजेडी क� सफलता को लोक जनशि�त पाट� (एलजेपी) और कांग्रेस के साथ रणनी�तक गठबंधन के �लए शे्रय 
�दया जा सकता है, �जसने मुि�लम� और यादव� के साझा मतदाता आधार का लाभ उठाया, �जसस ेवे चुनावी प�र��य पर हावी हो गए। �फर भी, 2005 
के �वधानसभा चुनाव� म�, आरजेडी के भीतर आंत�रक प्र�तदं्व�द्वता ने इसक� सीट� क� सं�या म� �गरावट का कारण बना, जब�क जद (यू) न े�वशेष �प 
से कुम� और कोरी मतदाता� के बीच मह�वपूणर् लाभ हा�सल �कया। “नीतीश कुमार के तहत ऊपरी जा�तय� के पुन��ान ने राजनी�तक प�र��य को 
ज�टल बना �दया। नीतीश ने ‘अ�� शासन’ के समथर्क के �प म� खुद को कुशलतापूवर्क पेश �कया, अपनी प्रशासन को �पछले आरजेडी शासन से �र 
करते �ए, जब�क अपने शासन म� �व�भ� जा�तय� का प्र�त�न�ध�व सु�न��त �कया। उ�ह�ने �पछड़ी मुि�लम समुदाय� के लाभ के �लए नी�तयाँ भी शु� 
क�, �जसने उनके समथर्न को मजबूत �कया” (कुमार, 1999)। नीतीश कुमार के प्रशासन ने कई �वकास प�रयोजना� क� शु�आत क�, �जससे उनक� 
लोक�प्रयता बढ़�। उनके उ�लेखनीय उपल��य� म� नालंदा �व��वद्यालय क� बहाली, महाद�लत आयोग क� �ापना, सूचना कॉल स�टर क� �ापना, 
और �ानीय शासन म� म�हला� के �लए 50% आरक्षण लागू करना शा�मल था। 
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2014 के लोकसभा चुनाव� के बाद, कुमार का �जतेन राम मांझी को मु�यमंत्री के �प म� समथर्न देना उ�टा पड़ गया, �जसके प�रणाम�व�प 
मांझी को पद से हटाया गया। 2015 के �वधानसभा चुनाव� म�, कुमार ने भाजपा के प्रभाव का मुकाबला करने के �लए आरजेडी और कांग्रेस के साथ 
�मलकर महागठबंधन बनाया। इस गठबंधन न ेमह�वपूणर् चुनावी सफलता हा�सल क�, �जसके प�रणाम�व�प कुमार मु�यमंत्री के �प म� लौट आए, 
हालां�क बाद म� उ�ह�न ेआरजेडी नेता� के �खलाफ भ्र�ाचार के आरोप� के बीच भाजपा के साथ गठबंधन बदल �लया। कुल �मलाकर, �बहार म� जा�त 
राजनी�त के ग�तशीलता म� काफ� प�रवतर्न आया है, जो बदलती गठबंधन�, मतदाता आधार, और नेतृ�व रणनी�तय� द्वारा आका�रत हो रहा है, जो रा�य 
के राजनी�तक प�र��य को �नरंतर प्रभा�वत कर रहे ह�। 

�सरे श�द� म�, “�बहार के भ�व�य के राजनी�तक प�र��य को केवल ‘�वकास राजनी�त’ के उदय पर �यान क� �द्रत नह� करना चा�हए, ब��क सभी 
हा�शए पर रहने वाले वग� और जा�तय� के बीच एक मजबूत गठबंधन क� संभावना� पर भी �यान क� �द्रत करना चा�हए। ऐसा गठबंधन उन लोग� के 
समायोजन के ���कोण को चुनौती देगा जो �पछले सामा�जक और कृ�ष अशां�त के चक्र� से लाभा��वत हो रहे ह�। लालू प्रसाद यादव और नीतीश कुमार 
जैसे नेता� के �लए मह�वपूणर् समथर्न के साथ, ‘उपक� द्र पुन��ान’ ने एक नए चरण म� प्रवेश �कया है, �फर भी बु�नयाद� �वरोधाभास गहराई से 
अंत�न��हत ह�” (गु�ता, 2001)। �बहार क� ि��त यह मह�वपूणर् अंत�र्��याँ प्रदान करती है �क कैस ेनवउदारवाद� �वकास को भारत म� जा�त और वगर् 
राजनी�त क� ज�टल ग�तशीलता के मा�यम से चुनौती द� जा सकती है और पुनः आका�रत �कया जा सकता है। गु�ता आगे बताते ह� �क “जब�क नीतीश 
कुमार के �वकास के प्र�त पहले के ���कोण ने अपने �वरोधाभास� का सामना �कया है, �बहार म� ‘�वकास राजनी�त’ के चार� ओर क� ��वधाए ँसंभवतः 
बनी रह�गी। चुनावी जनादेश �� �प से दशार्ता है �क �वकास को सामा�जक और राजनी�तक संदभ� को शा�मल करना चा�हए, �जसके �लए ऐसी 
नी�तय� क� आव�यकता है जो �व�भ� जा�तय� और वग� क� �व�वध आव�यकता� को संबो�धत कर�” (गु�ता, 2001)। 

हा�शए पर रहन ेवाले समूह�, �जसम� द�लत, भू�महीन �ि�त, म�हलाए ँऔर �पछड़ी जा�तयाँ शा�मल ह�, ने महागठबंधन का समथर्न �कया, �जससे 
लोक जनशि�त पाट� (LJP) और �ह���तानी अवाम मोचार् (HAM) जैसी पा�ट�य� क� हार �ई, जो द�लत �हत� का प्र�त�न�ध�व करन ेका दावा करती थ�। 
उन के्षत्र� म� जहां उग्र वामपंथी �वक�प मौजूद ह�, इन समूह� ने अ�सर ऐसी पा�ट�य� को वोट �दया है, जो सामा�जक �याय क� मांग को दशार्ती है, जो 
केवल श�द� तक सी�मत नह� है। 

चुनाव प�रणाम भारतीय लोकतंत्र क� राजनी�तक और वैचा�रक सहनशीलता को भी उजागर करते ह�। �बहार के मतदाता�, �वशेषकर भू�महीन 
और द�लत समुदाय� ने एक ऐसे �वक�प का चयन �कया है जो अपने ज�टल इ�तहास के बावजूद, सामा�जक �याय और �वकास का प्र�त�न�ध�व करता 
है। यह बदलाव उस पारंप�रक कथा को चुनौती देता है जो जा�त को �वकास से अलग करती है। इन चुनावी प�रणाम� के मह�व और ज�टलता को पूरी 
तरह से समझने के �लए, शै�क्षक, �वद्वान, राजनेता, प्रशास�नक अ�धकारी, और मी�डया के �लए ‘जा�त’ और ‘�वकास’ के बीच अंतः�क्रया क� 
आलोचना�मक समीक्षा करना आव�यक है। 

2019 से 2024 के बीच �बहार क� चुनावी राजनी�त म� मह�वपूणर् प�रवतर्न �ए, जो जा�त संबंध�, गठबंधन �नमार्ण क� रणनी�तय�, और नई 
उभरती राजनी�तक पा�ट�य� के बीच ज�टल अंतः�क्रया� से आका�रत �ए। भारतीय जनता पाट� (भाजपा) और इसके के्षत्रीय सहयोगी जनता दल 
(यूनाइटेड) ने रा�य पर �नयंत्रण बनाए रखा और 2019 के लोकसभा चुनाव� म� अ�धकांश सीट� जीत�। नीतीश कुमार, JD(U) के नेता और लंबे समय 
से मु�यमंत्री, इस राजनी�तक प�र��य म� एक प्रमुख �खलाड़ी बने रहे। हालां�क, 2020 के �बहार �वधान सभा चुनाव� म� एक बदलाव आया। जब�क 
एनडीए ने स�ा बनाए रखी, भाजपा ने गठबंधन के भीतर प्रमुख बल के �प म� उभरते �ए, JD(U) स ेअ�धक सीट� जीतकर शि�त संतुलन को बदल 
�दया। 
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